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という
意味においても経済学の方法































































































































4 4 4 4
一つの問題の歴史となる







































4 4 4 4 4 4 4
が客観的
4 4 4 4
・歴史的に必然的なことを意味する


















































































































































































































































































































4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4
を導いている方法的視点は何であったか















































































4 4 4 4
非プロレタリア的な要素を、
プロレタリアそのものの内部では


























4 4 4 4 4 4 4 4
済的社会的変革のあとで、そしてその結果
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する闘争形態であり
4 4 4 4 4 4 4 4 4
、社会主義の諸前提を闘い
4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4
取るための闘争形態









4 4 4 4 4 4
命の構造的諸形態のもとでプロレタリア革命を
4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4
考えている













































































































































































































































































4 4 4 4
リアートの態度や
4 4 4 4 4 4 4 4
、危機に対するプロレタリア
4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4
ート自身の反応は
4 4 4 4 4 4 4 4
、烈しさと強さにおいて
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ィヴによる自立的な行動をとおして
4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4
、イデオロ
4 4 4 4
ギー的な危機が
4 4 4 4 4 4 4
、プロレタリアートをつつんで
4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4
いるメンシェヴィキ的な惰眠が
4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4
、革命的発展の
4 4 4 4 4 4
行きづまりが
4 4 4 4 4 4
、克服できるのか
















































































































J. Kammler, Politische Theorie von Georg Lukács: 
Struktur und historischer Praxisbezug bis 1929, 
Luchterhand, Darmstadt, 1974., A. Grunenberg, 
Bürger und Revolutionär : Georg Lukács 1918-





してはG.Lukács, Geschichte und Klassenbewußt-












Zur Frage des Parlamentarismus, Kommunismus, 
Nr.6,（ März.1）1920, S.161-72.
②「日和見主義と一揆主義」
　Opportunismus und Putschismus, Kommunismus, 
Nr.32,（Aug.17）1920, S.1107-15.
③「階級意識」
Klassenbewußtsein, Kommunismus, Nr.14,（Apr. 





















Organisatorische Fragen der revolutionären Initi-





Kritische Bemerkungen zu Rosa Luxembergs 
“Kritik der russischen Revolution”, Die Internati-
onale, Nr.8,（Feb.12）1922, S.186-89. ＆ Nr.10,






⑩Vgl. Paul Levi, Proletár, Nr.16,（Apr.21）1921.
S.5f.
⑪Vgl. Vorwort zu Rosa Luxemburg: Massenstreik
Előszó Rosa Luxemburg Tömegsztrájk, Verlag 
der Arbeiter-Buchhandlung, Wien, 1921, S.3-9.
⑫『レーニン論』（1924年）
Vgl. Lenin : Studie über den Zusammenhang seiner 
Gedanken, Verlag der Arbeiter- buchhandlung, 





























（17）R. Luxemburg, Gesammelte Werke, Bd.5, Dietz 
Verlag, Berlin, 1975, S.364.（長谷部文雄訳『資本
蓄積論（下）』青木文庫、1970年、501頁）以下、
ロ ー ザ の『 全 集 』 は、GW と 略 記。Vgl.G. 





























































（18）G. Lukács, GuK, a.a.O., S.108.（84頁）
（19）R. Luxemburg, GW, Bd.5.a.a.O., S.315.（432頁）
（20）Ebd., S.521.（長谷部文雄訳『資本蓄積再論』、
岩波文庫、1935年、197頁）Vgl.G. Lukács, GuK, 
a.a.O., S.109.（85頁）
（21）Ebd.,S.102.（76-7頁）
（22）G.Lukács, “Zur Frage des Parlamentarismus”, in 
Kommunismus : Zeitschrift der Kommunistischen 
Internationale für die Länder Südosteuropas, 
Jahrg.1.H.6.Wien, 1.März.［ Feltrinelli Reprint, 
Milano］, 1920, S.166.（池田浩士編訳『ルカーチ
初期著作集3』所収、三一書房、1976年、93頁）
（23）G.Lukács, “Opportunismus und Putschismus”, 
in Kommunismus, a.a.O., Jahrg.1. H.32., Wien, 






Russische Revolution : eine kritische Würdigung, 
herausgegeben und eingeleitet von P.Levi,Verlag 











ルの以下の文献参照。F.Weil, “Rosa Luxemburg 
über die russische Revolition”, in Archiv für die 
Geschichte des Sozialismus und der Arbeiterbewe-
gung, Jahrg.13. Akademische Durck- u. Verlagsan-
stalt, Graz, 1928, S.285-298.  脚注のレヴィ版は、












































































































































従する過程についてはOssip K. Flechtheim, Die 
KPD in der Weimarer Republik, Europäische 
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